Subject: 地震来时，你躲在哪里？





地震来时，你躲在图示红色圈圈处较安全。 
地震来时，你躲在哪里？ 请把这封信转寄给你所关心的人   
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教育的失败…国家都乱教学生… 
附上我们中华民国搜救总队在921搜救时的照片作图解说明 
正好可以相呼应, 更具震撼力及说服力 
血淋淋的历史的教训印证了文章的内容 
请将文章再转寄出去~ 
地震来时，你躲在哪里？老师教的是错的 !! 

也许你已读过，再提醒你一次∶地震来时，你躲在哪里？如果你依照小时候老师教我 
们的方法乖乖躲在桌子底下，床□底下，那么，我必须告诉你，你的伤亡率，高达百 
分之九十八！！那该怎么办？美国国际搜救队长教你正确的躲避位置。正确的地震保 
命法--转载道格卡普是美国国际搜救队长，自一九八五年至今，他及他的队员己参与 
全世界七十九次重大灾难的救灾工作，他曾经爬进近七百栋因为地震、爆炸而严重倒 
塌的建筑物内搜查受困的生还者以及罹难者的遗体。除了参与两年前日本神户大地震 
及美国奥克拉荷马市联邦大楼爆炸案救授工作，十二年来国际新闻中的重大灾难救 
灾，他都没缺席。 

本月十九日他离华前，除了中华民国搜救总队邀他演讲，美国在台协会、加拿大驻华 
经贸办事处也邀请他，为美、加外交官员传授在建筑物倒塌时如何求生。国人从小到 
大，在防震演习中，老师总是叫学生躲在课桌下，道格得知这点后，很焦急地一再呼 
吁∶不要躲在桌子、床□下，而是要以比桌、床高度为低的姿势，躲在桌子床□的旁 
边。  


他以先前和土耳其政府、大学合作拍制的地震逃生录影带，说明不要躲在桌下避震的 
道理。透过土耳其政府协助，制作单位爆破一栋废弃大楼，模拟地震时建筑物倒塌的 
情形，工作人员先依据「常识」，在桌子床□等家具旁，同样放置十具模特儿，炸药 
引爆后大楼变成断坦残壁，他和搜救队员依予找到二十具模特儿，在桌床下的十具模 
特儿，有八具被压成全毁，其中一具甚至头、身、脚断成三截；他放置的十具模特 
儿，则全部安好无事，他解释，建筑物天花板因强震倒塌时，会将桌床等家具压毁， 
人如果躲在其中，后果不堪设想，如果人以低姿势躲在家具旁，家具可以受倒塌物品 
的力道，让一旁的人取得生存空间。道格说，即使开车时遇到地震，也要赶快离开车 
子，很多地震时在停车场丧命的人，都   是在车内被活活压死，在两车之间的人，却 
毫发未伤 ( 此段话引图片说明 )∶强烈地震发生时，如果你正在停车场，千万不要留在 
车内，以免垮下来的天花板压扁汽车，造成伤害；应该以卧姿躲在车旁，掉落的天花 
压在车上，不致直接撞击人身，可能形成一块『生存空间』，增加存活机会…。他很慎 
重地对在场的一百多位我国搜救队员说，搜救队员必要在地震中先能自己求得生存， 
只有活下来，才能拯救他人性命。他说，希望大家告诉大家，只要传播这么一点求生 
讯息，地震发生时，建筑物内的伤亡率，可以由百分之九十，遽降为百分之二。请大 
家传阅，增加大家在灾难发生时的生存机率，减少伤害你关心你的朋友吗？如果答案 
是肯定的。 

　.. 请把这封信转寄给你所关心的人 ... 
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